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СОЦИАЛЬНО-ИСТОРИЧЕСКИЕ ПРЕДПОСЫЛКИ  
ФОРМИРОВАНИЯ ЮРИДИЧЕСКОГО МИРОВОЗЗРЕНИЯ 

Громова Т.Н. 

Цель статьи – анализ социально-исторических предпосылок формирования юри-
дического мировоззрения как комплексной системы чувств, ценностей и рациональных 
представлений об обществе, основанных на определяющей роли права и законности  
в социальной жизни. Задачи работы – выявление основных факторов появления юри-
дического мировоззрения в Новое время, определение значения юридического мировоз-
зрения для последующего социального развития.

В статье использован сравнительно-исторический метод, позволивший сопоста-
вить традиционное и модерное общество, феодальное и буржуазное право. Приме-
нение социокультурного подхода способствовало выявлению факторов формирования 
юридического мировоззрения, в числе которых объединяющее значение права, возрас-
тание его роли, антифеодальные настроения, гражданское общество, идеи о есте-
ственном праве.

Автор делает вывод о том, что появление юридического мировоззрения освободи-
ло человека от пиетета перед религией и политической властью феодального типа, 
схоластикой и догматическими авторитетами, предложив ему новую систему ценно-
стей, основанную на разуме и равенстве. Именно оно сформировало уважение человека 
к правам и свободам, доверие к демократическим институтам, законопослушность, 
обостренное чувство социальной справедливости. 

Разработка юридического мировоззрения внесла вклад в развитие правовой мыс-
ли, представлений о правовых и конституционных основах государственной политики.  
В итоге современная юриспруденция стала развитой системой хорошо изученных 
норм, отраслей, институтов, востребованной во всех сферах общественной жизни.

Результаты статьи могут найти применение в образовательной деятельности 
при разработке курсов по истории права и философскими проблемам мировоззрения.

Ключевые слова: юридическое мировоззрение; социальные факторы; право; закон-
ность; социальная философия.
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SOCIAL AND HISTORICAL FACTORS OF LEGAL WELTANSCHAUUNG 
DEVELOPMENT

Gromova T.N. 

The purpose of the article is to analyze socio-historical conditions of formation of the le-
gal Weltanschauung as a complex system of feelings, values and rational ideas about society, 
based on the determining role of law and legislation in social life. Objectives of the paper are 
to identify the main factors of the legal Weltanschauung appearance in modern times, and to 
define the role of the legal Weltanschauung for future social development.

The comparative-historical method is used, which allowed to compare the traditional and 
the modern society, the feudal and bourgeois right. The use of socio-cultural approach helped 
the author to identify factors of the development of the legal Weltanschauung, such as uniting 
role of the low, increase of its role, anti-feudal sentiments, civil society, and the idea of natural 
law.

The author concludes that the legal Weltanschauung has freed man from reverence to reli-
gion and political power of the feudal type, scholastic and dogmatic authorities offered him a 
new set of values based on reason and equality. It has shaped the respect to human rights and 
freedom, trust to democratic institutions, law-abidance, and sense of social justice.

Development of the legal Weltanschauung has contributed to the development of legal 
thought, understanding of the legal and constitutional foundations of state policy. The result 
was the development of modern law system of well-studied standards, sectors, institutions, 
needed in all spheres of public life.

The results can be used in educational activities in the development of courses on the his-
tory of law and the philosophical problems of Weltanschauung.

Keywords: legal Weltanschauung; social factors; rules; laws; social philosophy.

Введение
Наряду с другими мировоззренческими формами, начиная с Нового времени все большое 

значение в социальной жизни человека стало приобретать юридическое мировоззрение – ком-
плексная система чувств, ценностей и рациональных представлений об обществе, основанная 
на определяющей роли права и законности в социальной жизни. 
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Юридическое мировоззрение ознаменовало переход европейского общества к рациональ-
ности и конвенциональности. Теперь не религия и не церковь определяли общественные от-
ношения: их стабильность, по мнению теоретиков Просвещения, зависела, прежде всего, от 
государственного и правового порядка, воплощенного в справедливых законах. Фактически 
философия в XVII-XVIII столетиях поставила право на место теологии. «Это было теологиче-
ское мировоззрение, которому придали светский характер. Место догмы, божественного права 
заняло право человека, место церкви заняло государство» [4, c. 496].

Юридическое мировоззрение с его идеей о верховенстве законности и права, стремлени-
ем к социальной справедливости, социальным оптимизмом и рационализмом можно считать 
духовным обоснованием европейского «проекта Модерна». Вне контекста юридического ми-
ровоззрения теряют смысл понятия гражданского общества, правового государства, верховен-
ства закона, правосознания и т.д. Таким образом, анализ юридического мировоззрения являет-
ся необходимым условием понимания современного общества и условий его развития. 

Обзор иностранной и отечественной литературы
Слово «мировоззрение» (Weltanschauung) возникло в немецкой классической философии. 

В современной философии (Дж. Андерсон, Д. Наугл, Р. Де Витт) особо подчеркивается, что 
всякий социальный субъект, как личность, так и группа, стремится к системному постижению 
бытия и связей между людьми, обществом и природой, т.е. к формированию мировоззрения, 
элементом которого является система воззрений на право [14, 15, 16].

В историко-философском контексте понятие «юридическое мировоззрение» было иссле-
довано Ф. Энгельсом в работе «Юридический социализм», где утверждалось: «Религиозное 
знамя развевалось в последний раз в Англии в ХVII веке, а менее пятидесяти лет спустя новое 
мировоззрение выступило во Франции уже без всяких прикрас и это юридическое мировоззре-
ние должно было стать классическим мировоззрением буржуазии» [4, c. 496].

В России был издан ряд работ по проблеме юридического мировоззрения, проведены ис-
следования по отдельным аспектам этой темы. В частности, историко-правовые и аксиологи-
ческие аспекты юридического мировоззрения рассматривала Г.В. Паластрова [6]. Эволюция 
юридического мировоззрения в социальной философии Нового времени была проанализиро-
вана А.А. Басиным [3]. Е.П. Науменко описал антропологические характеристики современ-
ного юридического мировоззрения в России [5]. Необходимо признать, что обобщающих ра-
бот междисциплинарного плана по юридическому мировоззрению пока нет.
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Постановка задачи
Социально-исторические предпосылки формирования юридического мировоззрения в це- 

лом совпадают с предпосылками формирования других малых форм мировоззрения: науч-
ного, экономического и т.д. Тем не менее, они имеют свои особенности, которые позволили 
юридическому мировоззрению на рубеже XVII-XVIII вв. занять доминирующее положение  
в общественном сознании, изменив духовную действительность Западной Европы, и тем са-
мым детерминировать ее будущее развитие.

Основной задачей статьи является выявление основных факторов, способствовавших фор-
мированию юридического мировоззрения в Европе. В качестве дополнительной задачи статьи 
предполагается определение роли юридического мировоззрения в современном обществе.

Описание исследования
Важное условие формирования юридического мировоззрения вытекает из особенностей 

развития европейского права. В период серьезных социальных потрясений, которые сопрово-
ждали переход от традиционного общества к современному, коренные изменения наблюдались 
во всех сферах общественной жизни. Кардинальным образом изменился экономический уклад, 
представления о политике, формы социальной общности (от Gemeinschaft к Gesellschaft) [8]. 
В духовной сфере с авансцены ушла религия, появилась наука как мощный социокульурный 
институт, традиционные моральные ценности сменились буржуазной моралью успеха. Право 
на фоне всех этих трансформаций оказалось наиболее стабильным сектором отношений. Ос-
новные принципы римского права были восприняты варварскими государствами, определив 
развитие средневековой юриспруденции. На этих же принципах выстраивалось право наци-
ональных государств Нового времени. Для законодательства Европы римское право играло 
такое же объединяющее значение, как латынь для науки. Фактически получилось, что для раз-
ных исторических и культурных типов общественной жизни (античной, средневековой, ново-
европейской) могли быть применимы одни и те же правовые формы. Это свидетельствовало об 
их универсальном значении, даже исторической неизменности. 

Тем не менее, следует принимать во внимание и то, что, хотя формы были схожи, содер-
жание правосознания изменялось с течением времени. С этой точки зрения феодальное и бур-
жуазное право могут быть противопоставлены друг другу. В феодальном праве нет универса-
лизма, оно разделяет, а не объединяет людей. Формула такого права – «Запрещено все, что не 
разрешено».
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Новоевропейское право провозглашает всеобщее равенство всех без исключения людей 
перед законом – оно пытается преодолеть партикулярность старого права с тем, чтобы прибли-
зиться к всеобщности, подобной всеобщности морали. Формула нового права – «Разрешено 
все, что не запрещено». Такая формулировка позволяет расширить пространство творческих 
возможностей человека. 

Другой предпосылкой появления юридического мировоззрения стало возрастание зна-
чения роли права в отношениях между людьми в обществе Нового времени сравнительно  
с другими периодами исторического развития. Основными скрепами, обеспечивавшими «ме-
ханическую солидарность» (Э. Дюркгейм) традиционного общества, были общие традиции и 
моральные ценности. В условиях современного общества, с его специализацией, дифферен-
циацией и разделением труда для многомерных социальных, экономических, политических 
отношений потребовались гибкие искусственные регуляторы, выстроенные на рациональной 
научной основе и пригодные для упорядочивания различных сфер деятельности. Идеальным 
регулятором такого рода является право. Таким образом, в обществе нового типа роль и статус 
права многократно повысились. 

Важным условием формирования юридического мировоззрения также стали антифеодаль-
ные настроения, распространявшиеся в обществе. Интеллектуальной элите было понятно, что 
консервация иерархических отношений, основанных на сословных различиях, тормозит раз-
витие общества, подавляет свободную инициативу, ведет к многочисленным злоупотреблени-
ям. В абсолютистских государствах (например, Франции XVII в.) власть не просто отдалилась 
от народа – она противопоставила себя ему, не обеспечив должной защиты прав большинства. 
В этих условиях наилучшим выходом представлялось ограничение власти. Лучше всего спра-
виться с этой задачей могли законы. Идеологи Просвещения выступили с основополагающим 
для юридического мировоззрения лозунгом «заменить правление людей правлением закона».

Укрепление правовых институтов и усиление власти закона были, несомненно, в самых 
насущных интересах формирующегося класса буржуазии. Для развития капиталистической 
экономики необходимо было поставить во главу угла права личности, частной собственности, 
неприкосновенность бизнеса, работающего в правовом поле, гарантии невмешательства го-
сударства в личную жизнь и экономическую деятельность собственника. Все это могло быть 
обеспечено только при условии реального, а не декларируемого верховенства права и распро-
странения юридического мировоззрения в массах. 

Ф. Энгельс писал: «Борьба этого нового восходящего класса против феодалов должна была 
стать политической борьбой за обладание государственной властью и вестись за правовые 
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требования, – этот факт способствовал упрочению юридического мировоззрения» [4, c. 496].  
С другой стороны, выход юридического мировоззрения на авансцену истории обозначал укре-
пление позиций буржуазии в обществе.

Говоря об отношении к государству в рамках юридического мировоззрения, необходимо 
отметить, что оно было двойственным. С одной стороны, государство ограничивалось граж-
данским обществом, с другой – объявлялось основным институтом регуляции общественной 
жизни. Это кажущееся противоречие связано с наличием представлений о двух абсолютно 
противоположных по духу типах государства: абсолютистском и правовом.

Важным фактором, способствовавшим формированию юридического мировоззрения, ста-
ло зарождение гражданского общества как системы отношений, свободной от диктата автори-
тарного государства. 

Появление гражданского общества стало результатом постепенного политического осво-
бождения людей в Европе, приобретения ими универсальных, прав и свобод, т.е. превраще-
ния подданных в граждан. Такое закономерным превращение было следствием отграничения 
сферы личной жизни от публичной и обеспечения невмешательства государства в частные 
проблемы граждан. Собственно первым признаком феодального абсолютистского государства 
считались его патерналистские претензии и желание вмешиваться в те сферы, которые человек 
вполне способен решать самостоятельно.

Место такого государства и должно занять правовое государство, то есть такое государ-
ство, где право и справедливость, а не сила и власть обладают верховенством в политической 
сфере. Такое государство должно, прежде всего, служить гарантом бесперебойного функцио-
нирования права, то есть способствовать созданию правопорядка, обеспечению равенства по-
литических возможностей, формированию конкурентной среды в экономике, незыблемости 
договорных отношений. 

Действительно, если общество понимается как совокупность равных индивидов – свобод-
ных предпринимателей, производителей, покупателей, то возникает вопрос регуляции много-
мерных экономических, политических, социальных связей, которая бы кардинальным образом 
отличалась от негибкой и неэффективной регуляции иерархической вертикали власти при фео-
дализме. Наиболее гибкий регулятор для Нового времени – это право. По этой причине именно 
оно мыслилось как связующее начало для общества, а государство, охраняющее право – как 
центральный институт социальной жизни.

Поэтому следует считать верными высказываниями и то, что понятия «государство» и «об-
щество» в Новое время были разведены, и то, что государственные отношения стали пони-
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маться как основа общественных отношений. Только в первом случае понятие «государство» 
следует понимать как абсолютистское, а во втором – как правовое.

Снижение удельного веса религиозности в общественной жизни привели к поиску новых 
стандартов для обоснования экономической, политической, духовной деятельности. Если ра-
нее такие обоснования искали в теологии (ссылках на священное писание, работы отцов церк-
ви, решения соборов), то теперь их пытались вывести исключительно из разума и опыта. Если 
для обоснования права господства феодалов использовались религиозные представления, то 
для обоснования права господства капиталистов – ссылки на разумный порядок вещей и пра-
вовой порядок. 

Обоснование юридического мировоззрения было сделано при помощи ссылок на есте-
ственное право, которое жестко детерминировало особенности нового социального порядка. 
Естественное право как совокупность неотъемлемых норм, принципов и прав, базирующихся 
на естественной, извечной природе человека, стало тем фундаментом, на которой строилась 
вся система аргументации, поддерживающая идеологические выкладки юридического миро-
воззрения. 

При помощи отсылок на естественное право критиковался старый порядок и обосновывал-
ся новый. Все устаревшие институты объявлялись несоответствующими вечным принципам 
естественного права, нерациональными, неэффективными. Предлагалось заменить их новыми 
институтами и ценностями, которые были бы разумны и вытекали из природы самого чело-
века, непреложных основ социальной жизни, законов мироздания в целом. Так, если природа 
создает всех людей равными, то неразумно требовать привилегий для определенных сословий 
и классов. Феодализм представлялся апофеозом «неразумности» и противопоставлялся буду-
щему обществу, устроенному на абсолютно разумных началах. В этом обществе независимые 
и самодостаточные индивиды могли бы свободно обмениваться товарами, конкурировать и 
выстраивать добровольные договорные отношения на стабильной правовой основе, в то время 
как государство, не вмешиваясь в хозяйственную деятельность, должно лишь ограничиваться 
ролью «ночного сторожа», гаранта и охранителя права.

Теория естественного права является основой юридического мировоззрения. Она признает 
всех людей без исключения равными друг другу и обладающими одинаковой природой. Из 
этого равенства выводились «вечные законы» естественного права, а уже из них – установле-
ния позитивного права. 

В Новое время юриспруденция стала основой для социально-философских построений. 
При этом философы – Т. Гоббс, Дж. Локк, Г. Гегель и др. создали совершенно новые мировоз-
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зренческие теории, основываясь не на традиции и авторитете, а на реальных потребностях 
общества [1]. А.С. Ахиезер отмечал: «Социальная философия стремится к построению теории 
функционирования и развития общества. Фактами философа при этом являются теории специ-
альных наук. Акцент здесь переносится не на готовую заданную идею, как это имело место 
в теоретических построениях Средневековья, а на ее формирование авторами концепций со-
циальной философии, который берет на себя за нее ответственность» [2, c. 20]. Важнейшей из 
таких концепций стала теория юридического мировоззрения.

Конечно, юридическое мировоззрение было односторонним и фрагментарным, но оно по-
зволило осознать важность права в общественной жизни. Изучение юридического мировоззре-
ния как составной части общей системы философского мировоззрения способствует лучшему 
пониманию социального мира: «Сегодня, обладая знанием о диалектике целого и части, мы 
имеем возможность переформулировать свои представления о мире, т. е. сконструировать ми-
ровоззрение, адекватное качественно новому состоянию человечества» [9, c. 102].

Несомненно, появление юридического мировоззрения сыграло важную роль в истории Ев-
ропы, предопределив многие черты культуры и общественной жизни.

Прежде всего, оно освободило человека от пиетета перед религией и политической вла-
стью феодального типа, схоластикой и догматическими авторитетами, предложив ему новую 
систему ценностей, основанную на разуме и равенстве, предоставило ему право на свободный 
моральный выбор, не заданный государством или авторитетом [7].

Юридическое мировоззрение закрепилось в самосознании просвещенной Европы и стало 
необходимым элементом ее общественной психологии и идеологии. Во многом именно оно 
сформировало характерное для западноевропейской культуры уважение человека к правам и 
свободам, доверие к демократическим институтам, законопослушность, обостренное чувство 
социальной справедливости. 

Результатом распространения юридического мировоззрения стало принятие Декларации 
независимости США (1776 г.) и Декларации прав человека и гражданина во Франции (1789 г.), 
положения которых легли в основу конституций многих стран мира, включая Россию.

В ХХ в. история не единожды показала, что все попытки решения социальных проблем вне 
правового поля приводят к катастрофам: установлению авторитарного правления, истребле-
нию инакомыслия, мировым войнам и т.д. Результатом ограничения прав и свобод, отказа от 
равенства неминуемо становятся самые жестокие преступления против человечности.

В конце 1940-х годов, после переосмысления опыта второй мировой войны и осуждения 
ее виновников, юридическое мировоззрение пережило свой ренессанс. Возрождение интереса 
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к естественному праву, свободам, равенству привело к появлению к появлению Всеобщей де-
кларации прав человека, пронизанной морально-правовым пафосом.

Заключение
Юридическое мировоззрение – это комплексная система чувств, ценностей и рациональ-

ных представлений об обществе, основанная на определяющей роли права и законности в со-
циальной жизни. К числу основных факторов формирования юридического мировоззрения 
можно отнести стабилизирующее значение права, возрастание его роли в Новое время, анти-
феодальные настроения, формирование гражданского общества, идеи о естественном праве.

В целом, социальное развитие с начала Нового времени вплоть до настоящего времени 
характеризуется постоянным повышением роли права в системе общественных регуляторов 
[15]. Сегодня трудно найти идеологов, поддерживающих точку зрения, что ради каких-либо 
выгод можно отступиться от правых норм. Юридическое мировоззрение показало, что усло-
вием поступательного развития общества является возрастание роли правовых механизмов  
в отношениях между людьми, при гарантировании основных прав и свобод, обеспечении пра-
вопорядка. Это позволяет говорить о юридическом мировоззрении как о значимом факторе 
развития человечества и индикаторе социального прогресса.

Во многом следствием нового разворота общества ХХ столетия к праву (а именно к пра-
вам человека) стало повышение интереса в политической и моральной философии к проблеме 
справедливости и ответственности [10, 11, 12, 13]. 

Разработка философами Нового времени юридического мировоззрения внесла важный 
вклад в развитие собственно правовой мысли, в разработку представлений о правовых и кон-
ституционных основах государственной политики. В итоге современная юриспруденция стала 
развитой и разветвленной системой норм, отраслей, институтов, востребованной во всех сфе-
рах общественной жизни.
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